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Til Milje- og fedevareklagenavnet

via Klageportalen www.naevneneshus.dk

Klage over

Tilladelse til udledning af overfladevand fra bassin nr. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 13A og 14 ved
Hillerodmotorvejens forlaengelse til Slienbzek, Havelse A—systemet.

Vi begrunder klagen med, at udledningstilladelserne efter vores opfattelse hviler pé falske
forudsetninger og fejlagtige antagelser. Vi begrunder nedenfor.

Afgorelserne har til feelles, at de forer til en overvurdering af den nuvarende neringsstofbelastning
af recipienterne og en undervurdering af belastningen fra de planlagte bassiner. Effekten af dette er,
at projektet derved kommer til at fremstd som en miljeforbedring.

Beregninger, der hviler pa korrekte forudsatninger, opmalinger i stedet for antagelser, vil kunne
afgere, hvor stor en belastning af recipienterne der er tale om.

Det er DNs opfattelse, at projektet, uden kompenserende tiltag, vil kunne medfere en merbelastning
af recipienterne, der er 1 strid med indsatsbekendtgerelsen §8 stk. 3 og Vandrammedirektivet.

Hillered Kommune har hermed ikke sikret sig, at udledningstilladelserne er lovmedholdelige.

Oprensning af de nuvaerende bassiner:

"Samlet set er der i dag 5 bassiner i oplandet til Havelse A. Vejdirektoratet har oplyst, at de 5
eksisterende bassiner ikke har veeret oprenset side etableringen, hvorfor det er deres vurdering,
at der ikke foregdr en rensning i bassinerne i dag.” (s 12 i tilladelsen til bassin 8).

Hilleradmotorvejens forlaengelse blev anlagt 1 perioden mellem slutningen af 1960’erne til
slutningen af 1970’erne. (https://da.wikipedia.org/wiki/Hiller%C3%B8dmotorvejen)

Vejdirektoratets oplysning om, at de 5 eksisterende bassiner ikke har veeret oprenset side
etableringen”, indebarer séledes, at bassinerne ikke er blevet oprenset i en periode pa ca. 45 ar.

I DN undrer vi os over, at Hillered Kommune godtager denne oplysning.

Pé forespergsel oplyser ”Vejdirektoratet Projekt og vejteknik, Teknik™, at bassin 8, 9, 11 og 13
senest er blevet oprenset 1 2016, mens bassin 10 senest er blevet oprenset 1 2023. (Se Mail 1 til 3 1
Bilag ”"Mailkorrespondance mellem DN-Hillered og Vejdirektoratet, Projekt og vejteknik, Teknik™)
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Dette dokumenteres efterfolgende ogséa vha. foto.

I avrigt fores der et intensivt driftsmaessigt opsyn med bassinerne: "VMT (vejmandstilsynet) korer
pd motorveje/motortrafikveje 3 gange om ugen. Under disse korsler har de en del instrukser som de
skal folge. Herunder skal de indrapportere om der er nogle uhensigtsmeessigheder omkring
bassiner herunder opstuvning af vand, forurening mv. som krcever aktioner fra Vejdirektoratets
entreprisestyring. Derudover bliver der engang hvert andet ar registreret sediment tykkelser i
bassiner.”

Der er saledes ikke beleg for Vejdirektoratets oplysning om, “at de 5 eksisterende bassiner ikke
har veeret oprenset side etableringen, hvorfor det er deres vurdering, at der ikke foregdr en
rensning i bassinerne i dag.”.

Pa baggrund af den ”Vejdirektoratet Projekt og vejteknik, Teknik dokumentation for drift og
oprensning er det forventeligt, at bassinerne er fuldt funktionsdygtige mht. rensning og reduktion af
den hydrauliske belastning.

Det undrer DN, at ”Anseger” for udarbejdelsen af ” Udledte mangder af naringsstoffer pr. bassin,
Vejdirektoratet, Niras, 13. marts 2024” ikke har henvendt sig til ”Vejdirektoratet Projekt og
vejteknik, Teknik™ eller Vejdirektoratets Entreprisestyring” for at f4 opdateret formodningen om,
“at de 5 eksisterende bassiner ikke har veeret oprenset side etableringen”.

Det undrer DN, at Hilleread Kommune har godtaget oplysningen om, at regnvandsbassinerne ikke
skulle vaere oprenset 1 45 dr. Den manglende oprensning burde have resulteret i en kommunal patale
til Vejdirektoratet.

Vejdirektoratets overestimering af forureningen fra de nuvarende bassiner medvirker til, at de
kommende bassiner fremstar som en miljeforbedring med en mindre forurening af recipienten.

Vejkonstruktionens betydning

Den planlagte vej er konstrueret séledes at alt det vand der falder pé vejbanen ledes til
regnvandsbassinerne. Det er ikke tilfeldet med den nuvarende vej, hvor en del af vandet derfor vil
lobe ud 1 rabatterne. Her vil vandet kunne nedsive. Derudover vil planterne optage og fordampe en
stor del af det tilstreommende vejvand.

Dette betyder at mangden af overfladevand, der tilledes de nye bassiner pr ha vejoverflade, vil vaere
vaesentlig storre end det er tilfeldet med den nuverende vejkonstruktion.

Udledningstilladelserne og Vejdirektoratets beregninger tage ikke hensyn til dette, hvilket betyder
at forureningen fra de nuvarende bassiner overvurderes.

Dette er medvirkende til at fi de kommende bassiner fremstar som en miljeforbedring.

Inddragelse af landbrugsjord i drift

Hillered Kommune skriver i udledningstilladelserne:

"I forbindelse med udvidelsen tages der landbrugsjord ud af drift. Ansoger har estimeret, at ca. 50
% af det areal der inddrages som motorvej i dag er landbrugsjord i drift.”



Problemstillingen er helt reel. Hvis projektet medforer, at der tages gedet landbrugsjord ud af drift,
vil det selvfolgelig mindske kvalstofudledningen til recipienten. Men DN forstar ikke, at
beregningerne mht. dette hviler pé et estimat, nar det kunne hvile pd en eksakt opgerelse af arealets
storrelse.

DN har taget fotos pa de steder, hvor bassin 13, 13a og 14 skal anlegges.

Som det fremgér, er det udyrkede omrdder. Bassin 13 ligger der, hvor J.Jensen 1 sin tid ville
anlegge sin genbrugsvirksomhed. Bassin 14 (ost for motorvejen) er placeret saledes, at vandet
herfra uden problemer kan ledes direkte til den afledning, som vi har foresldet Kommunen. I sa fald
vil alt regnvand fra motorvejen ledes uden om Stenfeldlillegraften, og det vil give ferre
afledningsmaessige problemer.

I dag er der afleb fra 13a og 14 (vest for motortrafikvejen) direkte til vandleb via en olieudskiller.
Her kan man neeppe henvise til neringsstoffer fra landbrugsjord. Det nuvarende lille bassin (RS5)
vest for motortrafikvejen (det som nedlegges, fordi Kommunen mener, at der her findes bilag 4
arter), og som erstattes af bassin 13 gst for vejen, er ikke placeret i et landbrugsomréde. Det
fremgar af luftfotos.

Bassin 13



Bassin 13 a

Bassin 14



DN har spurgt ”Vejdirektoratet Projekt og Vejteknik, Teknik™ om problemstillingen og fiet
folgende svar:

(Se Mail 4 og 5 1 Bilag "Mailkorrespondance mellem DN-Hillered og Vejdirektoratet, Projekt og
vejteknik, Teknik™)

DN: Vi vil gene haver oplyst, under hvilke forhold at landbrugsjord i forbindelse hermed er/bliver
inddraget.”

Svar: ”Alle nodvendige arealer til projektet erhverves via ekspropriationsprocessen. I forhold til
den sydlige del af motorvejen (fra Allerod til ca. ved krydsningen af Herredsvejen) er der
matrikulcert “forberedt” til vejudbygningen. Det skyldes at man i sin tid eksproprieret til en
firesporet motorvej, men man endte med at etablere den nuveerende 2+1 motortrafikvej.”

DN: ”Har eller vil udvidelsen medfert opkeb eller ekspropriering af landbrugsjord?”

Svar: "Ja enkelte steder og i forholdsvist begreenset omfang, set i lyset af andre
motorvejsudbygningsprojekter, da man som ncevnt ovenfor, tidligere har eksproprieret en del af
arealerne til motorvejen for den sydlige del af projektet.”

DN: “Er der eller vil der blive opsagt leje eller forpagtningsaftaler pd landbrugsjord langs
anlegget?

>

Svar: “Ja enkelte steder.’

DN: "1 givet fald, hvilke arealer (matrikler) er der tale om og hvor store landbrugsarealer pa den
enkelte matrikel inddrages der?”

Svar: "Vejdirektoratet er ved at udarbejde ekspropriationsmaterialet for streekningen mellem
Allerad og ca. ved afkorslen til Peder Oxes Alle, som skal ligge klar til fordret 2025. Den
resterende del af streekningen forventes at ligge klar i efteraret 2025. De endelige arealangivelser
kan derfor ikke oplyses endnu.

Pa Hillerodmotorvejens projekthjemmeside kan I dog se ncermere pa de arealer der blev behandlet
pd besigtigelsesforretningen. Det er disse arealer — dog med tilpasninger i henhold til det der blev
aftalt pa besigtigelsesforretningen — som skal eksproprieres til foraret 2025 for den sydlige del af
motorvejen og forventeligt efterdret 2025 for den nordlige del.

Link til arealsiden pd projekthjemmesiden: Areal | Vejdirektoratet

Link til besigtigelsesplanerne: Tekniske bestemmelser Besigtigelse Storre Anleg”

Af spergsmaél og svar ses det, at der kun "enkelte steder og i forholdsvist begreenset omfang”
inddrages dyrkede landbrugsarealer.

Det betyder, at estimatet af, “at ca. 50 % af det areal der inddrages som motorvej i dag er
landbrugsjord i drift.” reelt er en vaesentlig overestimering, der er med til at fremstille projektet
som en miljeforbedring.

DN mener, at det er nedvendigt, at Vejdirektorater og Hillerad kommune ved fysisk tilstedevaerelse
bestiger den enkelte mark, for derved at afgere, om marker er dyrket. Forst derefter er det muligt, at
foretaget en beregning af det areal der inddrages som motorvej og som i dag er landbrugsjord i
drift.


https://api.vejdirektoratet.dk/sites/default/files/2024-09/Samlet%20fil%20med%20besigtigelses-%20og%20ekspropriationsplaner%20uden%20navne.pdf
https://www.vejdirektoratet.dk/projekt/hilleroedmotorvejens-forlaengelse/areal

Det er uforstéeligt, at Hillered Kommune som miljeansvarlig myndighed ikke har bedt
Vejdirektoratet om en konkretisering af arealets storrelse.

Hydraulisk pavirkning, bassin 13, 13A og 14.

Det anfores fejlagtigt, at der 1 dag er afleb til Poled fra 3 bassiner, 13, 13a og 14. Der er i dag kun
afleb fra ét bassin, RS (betegnelsen for et mindre bassin vest for motortrafikvejen). Dette
nedlegges og erstattes af et nyt bassin 13 gst for vejen. 13A og 14 fungerer i dag alene ved direkte
udledning til vandleb via en olieudskiller.

Der afledes 1 dag vejvand (via bassin R5 og de to direkte udleb) fra et vejareal pa 6 ha. Til de nye
bassiner afledes regnvand fra 10,7 ha vej. En ukendt, men formentlig betragtelig del af regnvandet
afledes i dag fra den eksisterende motortrafikve;j til grofter eller rabatten, hvor vandet renses let og
nedsives. Den planlagte afledning opsamler regnvandet 100%. Det betyder for vandlebene en
merudledning, der ikke er taget hgjde for i godkendelserne. Det kan ikke fastslds, hvor stor
merudledningen reelt er, da der tilsyneladende ikke findes oplysninger om graden af afleb til
rabatten. Den kan sagtens vere af en anseelig storrelse. Det betyder, at der er tale om forskellige
forudsetninger for beregning af de to afledninger, noget afgerelserne ikke tager hgjde for.
Udledningen til vandlebene vil derfor med et forsigtigt sken blive fordoblet i forhold til i dag.

Kommunen har siledes undervurderet den hydrauliske pavirkning i vandlebene. Hertil kommer, at
hver godkendelse vurderer pavirkningen isoleret for det enkelte bassin. Det giver ingen mening, nar
den hydrauliske pavirkning i fx Stenfeltlillegroften relaterer sig til den samlede udledning, der sker
simultant fra de tre bassiner. Udledningen (I/sxred.ha) skal ligeledes laegges sammen for at {3 et
billede af den samlede flowintensitet.

Det skal ses 1 sammenhang med, at afledningen fra de tre bassiner udledes i Stenfeltlillegroften.
Dette vandleb er i dag allerede hydraulisk udfordret. Det ha&nger sammen med, at vandlebet er
smalt, har ringe fald og har tendens til at lukke til pga. indveakst af siv. Det har fort til jeevnlige
oversvemmelser af de brednare arealer til gene for bredejerne. Vi mener séledes, at det er en
fejlagtig konklusion, nér afgerelsens pkt. 8.2 skriver flg. om hydrauliske konsekvenser:

"..... Det er Hillerad Kommunes vurdering, at gennemforelse af projektet med udledning fra
bassinl4 til Stenfeltlillegroften tilgodeser vandlobets naturlige hydrauliske kapacitet, idet der ikke
sker oversvommelse af de dncere arealer som folge af udledning fra regnvandsbassinet i hverken
Stenfeltslillegraften eller i Pole A'.

Det samme stér for de to andre bassiner.

Realiteten ved regn er, at Stenfeltlillegroften vil modtage den fulde mangde af regnvand fra de tre
bassiner, hvilket er 73 1/s, (ud over det naturlige bidrag og evt. overleb fra bassin).
Fallesregulativet for de to smé vandleb tillader kun 0,33 1/sxredha (sv. til 3-4 1/s), s& der er tale om
en anseelig overskridelse. I denne sammenhang synes det uforstéeligt, at hydrauliske beregninger
kun retter sig mod Peled, selv om séavel Freersvanggroften og Stenfeltlillegroften begge er
offentlige vandleb med fellesregulativ.

Efter vores opfattelse hviler denne del af afgerelsen pa et mangelfuldt og fejlagtigt grundlag.
Bilag 4 arter

Der har gennem de seneste 5-6 dr levet bevere i omradet omkring Poled og Stenfeltlillegroften. De
yngler i et nerliggende moseomrade, og fardes bl.a. 1 Stenfeltlillegroften, hvor de bygger
demninger. Disse demninger er en forsteerkende arsag til de hyppige oversvemmelser i de
vandlebsnare arealer. Bevere betragtes som en bilag 4-art, om hvilke der bestemmes (B. nr. 2091):



M at en myndighed ikke kan give tilladelse, dispensation, godkendelse mv. af et projekt, hvis det
ansogte kan beskadige eller odelcegge yngle- eller rasteomrdder i det naturlige
udbredelsesomrdde....."

I hver af de tre godkendelser anferes enslydende:

"Vandforingen i Pole A pavirkes ikke veesentligt og som ncevnt ovenfor vurderes det, at udledning
fra bassinet ved motorvejen ikke vil cendre koncentrationen af nceringsstoffer og miljofremmede
stoffer i Stenlillegroften og Pole A veesentligt. Det vurderes sdledes, at projektet ikke vil pavirke
bestanden af beever i omrddet’.

Denne vurdering sidestiller forholdene i Poled med forholdene i Stenfeltlillegraften. De to vandleb
er vidt forskellige, og ma derfor vurderes separat. Vurderingen i hver af de tre afgerelser tager
desuden udgangspunkt i udledningen fra et enkelt bassin. Det er uden mening, idet det er den
samlede udledning, der skal legges til grund, nar pavirkningen i Stenfeltlillegreften vurderes. En
fordobling af vandflowet vil pavirke forholdene for bavernes ferden, og efter vores opfattelse vil
udledningen "beskadige eller gdeleegge yngle- og rasteomrader i dette for dyrene naturlige
udbredelsesomrade’. Baeverne yngler ikke i vandlebet, men raster uden tvivl. Det agede vandflow
vil derfor beskadige, maske endog edelaegge muligheden for at raste.

Afgorelsernes vurdering bygger derfor pé et fejlagtigt grundlag ved ikke at tage udgangspunkt i den
samlede udledning.

Udledning af miljefremmede stoffer

I to breve (18. dec.23 og 17. jan.24) fra Hillered Kommune til Trafikstyrelsen udtrykker
Kommunen skepsis over for Styrelsens udmeldinger. Det drejer sig bl.a. om sterrelsen af bassin 14
og dets indretning. Endvidere ytrer Kommunen tvivl om det datagrundlag i VVM en for indhold af
miljefarlige stoffer, som Trafikstyrelsen laegger til grund, ligesom Kommunen ikke kan afvise, at
der kan veare tale om en forringelse af kvalitetselementerne 1 Arreso (ud fra Weserdommens
forringelsesprincip).

Vi ved ikke, om afgerelserne har taget hojde for disse betenkeligheder.

Mange bassiner indeholder forurenet sediment. Ifelge ansegers egne beregninger er
miljekvalitetskravene overskredet for 6 ud af 9 stoffer 1 udledning fra bassin 14 (antracen, bly,
cadmium, kobber, nikkel og zink). Ved udledningen til de to grofter er flere af grensevardierne
(miljekvalitetskrav) overskredet: BOD 6 mg/l(1,8mg), Bly 29(1,2), Kobber 15(1,48), Nikkel
6,0(4,0), Zink 49(9,4).

Afgorelserne forholder sig ikke til, hvilken betydning denne overskridelse af miljofremmede stoffer
indebarer i de to sma vandleb, der ikke er milsatte, men dog offentlige vandleb. I denne
sammenhang erindrer vi om, at i det nye vejprojekt opsamles 100% af regnvandet, mens en del af
det afledte vand i dag havner i rabatten for nedsivning.

Konsekvensen af et stigende trafiktryk og flere elbiler pa vejen er ikke vurderet. Mere trafik og
tungere elbiler vil betyde et starre samlet dekslid med eget afledning af miljefremmede stoffer fra
deekpartikler til bassinerne.

Det er DN's opfattelse at udledningstilladelserne kan medfere en forringelse af gkologisk og
kemisk tilstand og derfor vere til hinder for en malopfyldelse af overfladevandsforekomster jf.
klagenavnets afgerelse af 23. februar 2023 (22/02461) samt af miljestyrelsens nye vejledning om
udledning af miljefarlige stoffer. Det kan ikke afvises, at der vil vere en forringelse af
kvalitetselementerne i Arrese (ud fra Weser-dommens forringelsesprincip). Derved kan det ikke
afvises, at projektet vil medfere en forringelse af den gkologisk og kemiske tilstand 1 Arrese.
Arrese har et indsatsbehov for fosfor og Roskilde Fjord har for kvalstof.

Planmeaessige forhold ved placering af bassin/se 14 i delomrade 14 ift. Lokalplan 400




I ”Svar fra Hillerod Kommune som berert myndighed” af 18-12-2023 er der anfort en raekke
forhold, der skal tages hensyn til ift. regnvandsbassin/sg 14:

"Delomradet 14 er udlagt til et samlet rekreativt omrade. Jf. anvendelsesbestemmelsen md
omrddet alene anvendes til et samlet naturomrdde med offentlig adgang. Omrddet ma indrettes
med anlceg til fritidsaktiviteter. Der ma endvidere anleegges soer, vandlob og stajanleg mod
erhvervsomrddet. Regnvandsbassinet skal anleegges som et rekreativt anleeg der er i trdad med
anvendelsesbestemmelserne i lokalplanen. Der skal derfor redegores for, at bassinet kan anvendes
rekreativt — bade so, fiskeso, sejlads eller andet. Der skal tillige redegares for, at bassinet indgar i
en samlede plan for hele delomrdde 14. Hvis det alene skal fungere som et regnvandsbassin og ikke
fungere som et positivt element i det feelles landskab. vil det ikke kunne tillades. Der vil ikke kunne
dispenseres for lokalplanen, da vi ikke kan dispensere for anvendelsesbestemmelserne’” (Med DN's
understregninger)

"Afvanding fra bassin/so 14

Miljomcessigt har det ikke nogen veesentlig betydning for hvor bassin 14 placeres ud fra de to
forslaede omrdder henholdsvis til vest eller ost fra motorvejen. Placeres bassin 14 mod ost i
Lokalplan 400/Ullerod Nord skal bassinet dimensioneres for en 50 drs heendelse, tilsvarende resten
af Ullerad Nord og i ovrigt indrettes som en sa. Dette betyder, at bassinet i Ullerad Nord bliver
langt storre end vest for motorvejen, idet det skal hdandtere en 50 drs heendelse. Bassinets
forsinkelsesvolumen bliver under alle omsteendigheder stort, da det skal kunne forsinke til
Stenfeltlillegroften. Tillige star grundvandet som sagt meget hojt i hele Ullerad Nord, og det ma
derfor forventes yderligere tiltag i forbindelse med udformning og etablering af bassinet.” (Med
DN's understregninger)

I ”Horingsnotat, Anmeldelse af projektendringer 1340 udbygning af Hilleradmotorvejens
forleengelse mellem Allered og Hillered til 4-sporet motorvej” af 25. januar 2024 skriver
Vejdirektoratet:

Planmecessige forhold — Lokalplan 400 Resume af indkomne forslag og synspunkter

1) Hillerod kommune bemcerker, at regnvandsbassin 14 etableres i delomrdde 14 i lokalplan

400.

Hillerod Kommune mener ikke der kan gives tilladelse til placeringen af regnvandsbassinet
i lokalplanomrddet, medmindre regnvandsbassinet kan anvendes rekreativt, eksempelvis
bade so, fiskeso, sejllads eller andet i henhold til bestemmelserne i lokalplan 400.

Vejdirektoratets bemcerkninger

Vejdirektoratet bemcerker indledningsvist, at anleeg af det statslige vejanlceeg, herunder de
anleeg der er nodvendige bl.a. af hensyn til at sikre vejens afvanding, er vedtaget ved
anleegslov, Lov nr. 802 af 7. juni 2022.

Det pdahviler kommunerne at dispensere fra, ophceve eller cendre en lokalplan i tilfeelde,
hvor der skal etableres statsligt vejanleeg, herunder nodvendige anlceg, pd arealer, der i
forvejen er lokalplanlagt.

Det er derfor Vejdirektoratets vurdering, at Vejdirektoratets ekspropriationsproces og
anleeg af statslig vej ikke pavirkes af, og ej heller er afhengig af kommunernes
lokalplanleegning. (Med DN’s understregninger)



DN konstaterer
- at ”Lokalplan 400 for Ullered Nord” er geldende og tradte i kraft 01.03.2016.

- at Hillered Kommune ikke har dispenseret fra eller ophave eller @ndre en
lokalplan som forsléet af Vejdirektoratet.

” Tilladelse til udledning af renset overfladevand fra bassin nr. 14 ved Hilleredmotorvejens
forlengelse til Stenfeltslillegroften, Pale A — systemet” strider imod flere forhold i
”Lokalplan 400 for Ullered Nord” bl.a.

- Regnvandsbassenet er planlagt som et bassin, der alene skal fungere som et
regnvandsbassin og ikke som en s¢ der kan “anvendes rekreativt, eksempelvis
bade so, fiskeso, sejllads ™.

- "Bassinet er dimensioneret med en overlobshyppighed pa 5 (T5) og en
sikkerhedsfaktor pa 1,2 og ikke “dimensioneret for en 50 drs heendelse”

Udledningstilladelsen er séledes 1 strid med Hillered Kommunes egen tolkning af
”Lokalplan 400 for Ullered Nord”.

DN vurderer at udledningstilladelsen er ulovlig.

Venlig hilsen

Ulrik Ravnborg, DN-Hillered, 51926652, ulrik.ravnborg@gmail.com

Kaj Larsen, DN-Hillerad, 50546064, kajlarsen103@msn.com

Jorgen Nielsen, DN-Hillerad, 21475210, jbn.post5@gmail.com

Henning Merk Jergensen, havbiolog i DN-sekretariat 31193235, hmj@dn.dk
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